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0 PROJEKTU ZAJEDNICKA CITAONICA

Ediciju Zajednicka citaonica Cine tekstovi pisaca i spi-
sateljica koji su pisaliili piSu na zajednickom jeziku, bez ob-
zira na to da li su svoj jezik nazivali ili nazivaju bosanskim,
crnogorskim, hrvatskim ili srpskim, ili za njega koriste ili
su koristili neki drugi naziv. Njihov rad stvorio je i stvara
zajednicku riznicu u koju je pristup mogu¢ bez jezickih
poteskoca i prevodenja i koja ostaje otvorena svima ne-
zavisno od politickih promena unutar samog geografskog
prostora koji je cbuhvacen zajednickim jezikom. U toj rizni-
ci pronalazimo i iznova promisljamo nezaobilazne tekstove
na kljucne teme danasnjice, a te radove, iz bliske ili dalje
proslosti, prate odgovori savremenih autorki i autora pisani
specijalno za ovu ediciju. Cilj Zajednicke Citaonice, dakle,
jeste stvaranje pojmovnika koji e Citatelju omoguciti ne
samo lakse snalaZenje u susretu s aktuelnim problemima
i pojavama vec i vrhunski knjizevni uzitak.
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0 PROJEKTU ZAJEDNICKA CITAONICA

Sam projekat Zajednicke citaonice kojeg, uz istoimenu
ediciju, Cini i serija javnih debata, predstavlja direktni nas-
tavak projekta Jezici i nacionalizmi. Inspirisana ovim pro-
jektom i posledi¢nom Deklaracijom o zajednickom jeziku,
Zajednicka citaonica Zeli pokazati svu raznolikost i bogat-
stvo Cetiri ravnopravne, standardne varijante naseg poli-
centri¢nog jezika. Na njemu je nastala, pa i dalje nastaje,
jedna velika evropska knjizevnost unutar koje se knjige i
njihovi pisci slobodno krecu bez pasosa i putovnica, bez
provere porekla i nametanja ekskluzivnog vlasnistva.

lako mu nedostaje jedan naziv, kako je obicno slucaj
s jezicima, smatramo da ta neobi¢nost samo predstavlja
poziv i dodatni izazov da se taj jezik neprestano otkriva u
svim njegovim standardnim i dijalektalnim oblicima, knji-
Zzevnosti, filozofiji, muzici i popularnoj kulturi, regionalnim
proZimanjima, internacionalnim uticajima te istorijskom
razvoju. Na tu avanturu otkrivanja pozivamo Citateljice i
Citatelje koji govore, koriste, stvaraju i Zive zajednicki jezik
i kojima on jedino i pripada, ma gde bili.
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Predrag Matvejevi¢

UVOD U IZDANJE KNJIGE
,JUGOSLAVENSTVO DANAS" 1Z 1982.

Ne kanim opisivati i prepriCavati historiju jugoslaven-
stva, jugoslavenske ideje ili Jugoslavije, raznih ocekiva-
nja, zanosa ili pak razo€aranja koja ih prate. Od citata iz
mnogih drugih djela koja o tome govore — historiografskih,
politickih, knjizevnih — dalo bi se lako sastaviti vise knjiga,
cak i vrlo poucnih.

Ja ne piSem takve knjige.

Ovdje je viSe rije€ o jugoslavenstvu danas nego jucer,
premda sam se, dakako, morao vracati i na jucerasnje st-
vari, na odredena razdoblja naSe novije historije i djela koja
0 njima govore. Podrazumijevao sam da jugoslavenstvo
nije samo stav, obiljeZje ili pripadnost, nego i stanje: stanje
stvari u Jugoslaviji. Teme iz proSlosti stoga ustupaju mjes-
to danasnjim. Mnoge se od njih, kao Sto znamo, ponavljaju,
ali vremenski razmaci i steCena iskustva omogucuju da ih
ipak drukcije tumacimo.
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JUGOSLAVENSTVO DANAS

Ovu sam knjigu zapocCeo prije desetak godina. Baveci
se drugim, srodnim pitanjima, pisao sam istodobno — pri-
premao, dokumentirao, promisljao — njezina poglavlja.
Promatrao sam sve to vrijeme (1971 — 1981) zbivanja
oko sebe, pokusavao ih objasniti, nastojao shvatiti ko-
mentare koji su ih na razne nacine objasnjavali, procitao
goleme koli¢ine publicistike razlicite vrijednosti koja je (u
nas) napisana o ,naciji i drzavi”, o ,nacionalnom i klas-
nom”, o ,medunacionalnim odnosima i samoupravljanju”
te o0 nacionalizmu, unitarizmu, jezi¢nim problemima i tome
slicnom. Posljednje tri godine radio sam ve¢i dio vremena
na knjizi kao cjelini, nastojeci Sto viSe objediniti dijelove od
kojih je sastavljena, sazimajuci prikupljenu gradu i dopu-
njujuci je, ispravljajuci samog sebe, iskljucujuci, koliko je
to moguce, ponavljanja.

Pojedini tekstovi ili odlomci koji su bili objavljeni u pe-
riodici izazvali su protivijenja. Na neka sam od njih morao
odmah odgovarati; na druga ce, vjerujem, odgovoriti sama
knjiga. Vidio sam oko sebe lica koja su ceSce izraZavala
zabrinutost nego odobravanje: sto ce to sad, ta tema, tak-
va knjiga (kad je ve¢ sama knjiga bila najavljena, u ljeto
1981). Upozorenja da je pitanje jugoslavenstva ,vrlo os-
jetljivo”, da (,ba$ sada”) moZda nije vrijeme za nj, da tre-
ba ,pripaziti” i tome sli¢no, dobro su nam poznata. Drzim

110



Predrag Matvejevi¢

zaobilazi, kad se to prepusti onom opéem i uop¢avajuéem
govoru koji utvrduje da je uglavnom sve dobro i da ce biti
jos bolje. Tu su vrstu govora u nasim prilikama donekle
iznenadili, ali nisu zbunili dogadaji 1966, 1971, 1981...

Preosjetljivosti su u ovim stvarima posve shvatljive.
Ako bismo, medutim, o svim mogucim prigovorima vodili
racuna, nitko ne bi napisao ni objavio knjigu o jugoslaven-
stvu. Zato se, uostalom, takve knjige i ne pojavljuju.

Ali ne samo zato.

Kad se govori o jugoslavenstvu, obicaj je da se un-
aprijed opravdavamo kako nismo zastupnici unitarizma,
ni nadnacionalnog jugoslavenstva, niti onog integralistic-
kog, centralistickog, etatistickog itd. ili pak da uvjeravamo
druge kako ne kritiziramo jugoslavenska opredjeljenja kao
nacionalisti, ni separatisti, niti anti-Jugoslaveni i sl. Zelio
bih da se to, jedno i drugo, vidi iz same knjige: dovoljno
nam je poznat zatvoreni krug govora u kojem bojazan od
unitarizma sluzi kao opravdanje nacionalizmu, a napadi na
nacionalizam alibi za unitarizam. Taj je govor, kao i pokusaj
da se izade iz kruga Sto se njime zatvara, takoder predmet
nase rasprave.

Ne osjecam nikakvu potrebu da se opravdavam za
ono $to mi je strano ili u ¢emu nemam udjela. Suvise se
Cesto pori€u stvari (npr. nacionalizam, unitarizam i sl.) za
koje prethodno nije utvrdeno Sto znace, tako da se zapra-

1l



JUGOSLAVENSTVO DANAS

vo nista i ne porice. Ovdje se pokuSava odrediti znacenje
glavnih pojmova kojima se sluZzimo, kao i stanovite razlike
u znacenjima s obzirom na kontekst ili vrijeme, proslo i
sadasnje.

Razmisljanja koja su predocena u ovoj knjizi polaze
od odredenih pretpostavki: prije svega od one da izvan Ju-
goslavije za sve nas zajedno nema pozitivne alternative,
drustvene i nacionalne, drZavne ili politicke. Kada bi je hilo,
ne bismo oklijevali raspravljati i o njoj, ali je ne vidimo. Iz
toga valja, po samoj logici stvari, povuci odredene kon-
sekvence.

Uzimajudi u obzir sve napore i Zrtve narastaja da se
stvori i odrzi Jugoslavija, ne smijemo, medutim, zabora-
viti ni obmane (samoobmane), niti mitove koji su pratili
jugoslavenstvo u poslednjih stotinjak godina, koji su ga,
kao Sto znamo, u raznim prilikama krivotvorili ili iznev-
jerili (i u naSim medusobnim odnosima, i u odnosima
Juznih Slavena prema drugima). Jedna vrsta frazeologije,
koja ponekad pretendira da bude i teorijom, iscrpila se u
ponavljanjima, navodenju, banalnosti. Jedna komparativna
analiza ideologija koje se suoCavaju danas na naSem tlu
nije jo$ sacinjena.

Shvacajuéi kulturu u Sirem smislu (ne svodeci je na

politicku kulturu, sociologiju kulture i tome sli¢no), nasto-
jao sam uvesti u raspravu suvremenije kriticke postupke,
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Predrag Matvejevi¢

pojasniti ili proizvesti stanovite koncepte i ideje. Ostalo je,
dakako, jos mnogo tema koje valja obraditi (neke sam od
njih obradivao u drugim knjigama, npr. odnose ,kulture i
nacionalne kulture”, ,lijevog i desnog u kulturi”, ,kritike i
drustvene kritike”, ,drustva i socijalizacije kriticke svijesti”
i dr.). Knjiga nosi podnaslov Pitanja kulture, kojim sama
ogranicuje svoj predmet.

U hrvatskoj kulturi nastao je prije vise od jednog
stoljeca projekt kulturnog i politickog ujedinjenja Juznih
Slavena: nije li ona duZna, i prema sebi i prema drugima,
preispitivati i vrednovati znaCenja toga projekta s takvim
posljedicama u nasoj zajednickoj povijesti? (U ovom Casu
nemamo cjelovitije i suvremenije studije ¢ak ni o Stross-
mayeru ili Rackom, Sto moZda pokazuje koliko smo zaista
spremni na preispitivanja kakva jedna kultura s tradici-
jom mora pretpostaviti). To je moguci odgovor onima koji
pokusaje poput ovoga smatraju a priori nepotrebnim u sre-
dini u kojoj Zivim.

Svojevrsne napade u Beogradu na neke tekstove koji
su uvrsteni u knjigu ,, Jugoslavenstvo danas” nisam takoder
shvatio kao stavove srpske kulture, tj. ljudi od kulture u
pravom smislu rijeci. Cinilo se na trenutke da sam jedan od
rijetkih kulturnih radnika iz Hrvatske koji je napadnut zbog
jugoslavenstva u Srbiji: moZda zato Sto nije posrijedi jed-
no te isto shvacanje jugoslavenstva, Sto na njega gledam
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JUGOSLAVENSTVO DANAS

drukcije od onih koji su mi prigovarali na srpskoj strani kao
i na hrvatskoj. U svakom slucaju, nadmetanja oko toga tko
je vise pridonio jugoslavenskoj ideji i stvari zajedniStva,
pogotovo izmedu Srba i Hrvata, smatrao sam uvijek be-
spredmetnim, a govor kojim su se ona iskazivala obicno
neprikladnim. Prigovori s drugih strana, npr. oni da se vise
bavim hrvatskim i srpskim ili slovensko-srpsko-hrvatskim
odnosima nego ostalim, nisu moZda posve neosnovani, ali
postoje argumenti koji im se mogu suprotstaviti: utjecaj tih
odnosa bio je najodlucniji (i najpogubniji, takoder) u his-
toriji Juznih Slavena i Jugoslavije.

Htio bih na kraju Uvoda ukloniti jo$ jedan mogudi ne-
sporazum: o vezi izmedu ove knjige i rezultata popisa sta-
novniStva koji su objavljeni pocetkom 1982, po kojima se
dio stanovnistva (oko 1.200.000) opredieljuje prije svega kao
Jugoslaveni. Ne drZim da je uputno raspravu o jugoslavenst-
vu danas svoditi samo na jedan popis i iskljucivo na one koji
su se u njemu tako opredijelili. Rad na ovoj knjizi nije mogao
racunati na bilo kakvu slicnu konjunkturu: prva verzija eseja
»Jugoslavenstvo danas” objavljena je 1978. godine u ,Slo-
bodnoj Dalmaciji”; o odnosima , kulture i nacionalne kulture”
pisao sam 1974. u ,Novoj Makedoniji"...

Iz bojazni da ¢e nas netko optuZiti za neke od zabluda
proslosti, Cesto se ne usudujemo govoriti o vaznim pitanji-
ma sadasnjosti, osim na nacin koji vi$e nikoga ne zadovo-
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Predrag Matvejevi¢

ljava i kojem malo tko vjeruje. Zelio bih da Citalac prepozna
napor koji je ovdje uloZen da se i o jugoslavenstvu, kao i o
svemu ostalom, govori slobodnije.

Zagreb, ljeto 1982.
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JUGOSLAVENSTVO DANAS

PREDGOVOR REPRINT [ZDANJU KNJIGE
,»JUGOSLAVENSTVO DANAS" 1Z 2003.

Prva poglavlja , Jugoslavenstva danas” pisana su pot-
kraj sedamdesetih godina stoljeca koje je za nama. Knjiga
se najprije pojavila u Zagrebu 1982. godine (izd. ,Globus"),
potom u Beogradu 1986. (izd. ,Bigz"). Pisana je s namje-
rom da upozori na ono to se moZe dogoditi.

Dogodilo se gore.

ZapoCeo je rat — istodobno nacionalni, gradanski i
vjerski, naizmjence osvajacki i obrambeni, rat pamcenja
i osvete. Njegove posljedice traju. Nakon raspada Jugo-
slavije, osnovane su nove drzave medu kojima odnosi jo$
nisu sredeni. Jugoslavenstvo je odgurnuto u proslost, po-
vijest se jos nije pocela baviti njim. Ono je postalo jednima
prokletstvo, drugima nada.

116



Predrag Matvejevi¢

»Jugoslavenstvo danas” nastalo je na tragu jugo-
slavenske ideje, prisutne u svim nasim kulturama, napose
u hrvatskoj. U knjizi je viSe rijec o onome Sto zblizava nego
o onome sto dijeli JuZne Slavene. Autor pripada narastaju
koji je nastojao izgraditi zajednicu slavenskih naroda koji-
ma povijest nije bila sklona. Krajnji je rezultat nasega nas-
tojanja porazan. Ali nije morao biti takav.

Na razmedi osamdesetih i devedesetih godina, Slo-
bodan MiloSevi¢ je, u borbi za prevlast, dao dotada
neslucen zamah srpskom nacionalizmu. Potaknuo je sve
druge nacionaliste, napose hrvatske koji su se vec bili pro-
budili. Svoju je politiku provodio pod maskom jugoslaven-
stva, predstavljao se braniteljem Jugoslavije. U septembru
1990, godinu dana prije pada Vukovara i gotovo dvije prije
napada na Sarajevo, u dnevniku ,Borba”, koji se naglo ot-
kravio i od sluzbenoga glasila postao slobodnom tribinom,
objavio sam otvoreno pismo diktatoru, sve mocnijem i aro-
gantnijem:

Slobodane MiloSevicu, pisao sam vam vec prije nego
sSto su se zbile sudbonosne promjene u Srednjoj i Istocnoj
Evropi (1989 — 1990), Zeleci vas upozoriti na opasnosti koje
vasa politika izaziva, na njezine posljedice koje Srbiju i Ju-
goslaviju mogu gurnuti u propast. Danas su te opasnosti i
posljedice jos ocitije i stvarnije.

Ljude iz vase okoline, u Srbiji, koji su vas upozoravali
da se situacija na Kosovu ne moZe brzo ni lako rijesiti, sav-
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JUGOSLAVENSTVO DANAS

jetujuéi vam da ne dajete narodu ‘laka obecanja’, usutkali
steili smijenili s poloZaja grubom staljinistickom metodom.
Probudili ste pritajene nacionalisticke i klerikalne strasti i
upotrijebili ih na najprimitivniji nacin. Zloupotrijebili ste
osjetljivost srpskog naroda spram svoje zemlje i njezine
sudbine, spram Kosova s kojim je povezana njegova his-
torija i na kojem su se s mukom sacuvala njegova svetista.
OptuZivali ste pri tom gotovo sve druge narode u Jugoslaviji
kao krivce, proizvodili neprijatelje, izolirali ste Srbiju od Ju-
goslavije... Jugoslaviju ste osramotili pred svijetom.

Javno ste prijetili hapSenjima i hapsili ste. Organizirani
su procesi bez zakonske osnove, ,izolacije” bez sudenja,
osude bez dokaza, otpustanja bez razloga... Sve se to iz
dana u dan pogorsava, bez ikakve nade u razumno rjeSe-
nje: razum ste od poCetka iskljucili iz igre. Nekoliko velikih
duhova s ovoga tla govorili su i pisali o dvije Srbije: jednoj
koja je sjala u tami nase povijesti i drugoj koja je sama
bila tama. Vi ste postali, za veéi dio Jugoslavije, olicenje
te tamne strane. Pisem vam ovo kao Jugoslaven koji voli
srpski narod, postuje njegove Zrtve, suosjeca s njegovim
stradanjima kroz povijest, pa i s nedacama kojima je izlo-
Zen jedan njegov dio na Kosovu. Ocajan sam kad vidim sto
je vasa vlast ucinila u samu Beogradu, gdje se duh raz-
novrsnosti i znatiZelje s mukom brani od suludog naciona-
lnog i vjerskog zanosa, a duhovitost i vedrina, karakteris-
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tike toga neobicnog grada, meni toliko dragog, ustupaju
pred populistickom razdraZenos¢u i iskljucivoscu. Srpska
Stampa, kojoj mnogi od nas izvan Srbije duguju dio svoje
politicke kulture, godinama je pisala slobodhnije i otvorenije
negoli ijedna druga u nasoj zemlji: vi ste je ucinili pokor-
nom i nedostojnom, dali ste je u ruke sluganima koji ne
preZu ni od kakve laZi i pljuju na svakog tko se ne slaZe s
vasom politikom.

Pridonijeli ste vise nego itko drugi (o krivici drugih govo-
rim na drugom mjestu) da se razbiju i raspu snage koje su
Zeljele sacuvati zajednicu nesretnih jugoslavenskih naro-
da. Zahvalni su vam svi oni koji su to Zeljeli. Danas vam
jos moZe spasiti obraz ostavka. Sutra to nece biti dovoljno:
preostat ¢e moZda jos jedino samoubojstvo.”

(Zagreb, 8. 1X 1990)

Nakon Sto je pismo bilo objavljeno, izgubio sam vecinu
prijatelja u Beogradu. Svi oni koji su se poveli za voZdom,
veliCali ga, aplaudirali mu na velikim mitinzima na uscu
Save u Dunav nisu mi mogli oprostiti. Prije toga, dolazio
sam Cesto u Srbiju, bio sam pozivan na razne skupove,
okrugle stolove, tribine. Prestali su me zvati. U Zagrebu
su mi nacionalisti zamjerali, prije svega, $to sam napisao
»Jugoslavenstvo danas”. S obzirom na to da sam u vrijeme
»hrvatske Sutnje” branio intelektualce u zatvoru, medu nji-
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ma i mnoge Hrvate, sve bi mi lako oprostili da sam se prik-
lonio Tudmanovom taboru, u kojem je ustaska emigracija
dobila vidno mjesto.

Nekoliko kolega sa Zagrebackoga sveucilista — Rudi
Supek, Branko Horvat, Predrag Vranicki, Zarko Puhovs-
ki — i ja osnovali smo UJDI: UdruZenje za jugoslavensku
demokratsku inicijativu. Oko nas se okupio stanovit broj
mladih ljudi iz Zagreba i Dalmacije, neki su nam prisli i iz
Beograda, Sarajeva, Skoplja, Ljubljane. Vlast koja je gubi-
la tlo pod nogama — komunisti koji su ve¢ ustuknuli pred
nacionalizmom — nije nam dopustila da se zakonito regi-
striramo ni u Zagrebu, ni u Beogradu, ni u Ljubljani, ni u
Sarajevu; uspjeli smo to uciniti u Titogradu, po strani, na
margini. Nacionalisticke su nas partije preplavile i grubo
odgurnule sa scene. Nitko nas nije Stitio, sami smo bili
preslabi. UdruZenje koje nije Zeljelo postati partijom ubrzo
se ugasilo. Kad danas uzmem u ruke njegov program koji
sam napisao i objavio pod naslovom , Jugoslavija i Evropa”
u ,Republici”, listu ogranic¢ene naklade koji smo pokusali
izdavati, osmjehnem se uvidajuci koliko je samo pisanje
bespomocno. Naslucivao sam to vec i prije.

U meduvremenu se rasplamsao rat: Vukovar, Du-
brovnik, ubrzo za njima i Sarajevo, potom Mostar, Sre-
brenica, Krajina, Kosovo... Poceo sam sve cesce odlaziti i
sve duZe se zadrZavati izvan zemlje. PokuSavao sam i sebi
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i drugima objasniti Sto se to dogada, pisao pisma — molio
sam, medu ostalim, Mitterranda da ucini Sto moZe kako
bi se spasio ,biser Mediterana, Dubrovnik”. Vracao sam
se praznih ruku. Jedne veceri, vidjeh na ekranu emisiju
engleske televizije o Vukovaru: Ceta vojnika stupa po Suti
razruSenog grada i pjeva ,Slobodane, $alji nam salate, bit
¢e mesa, klacemo Hrvate.” Domacim sam televizijama ve¢
odavno prestao vjerovati, ali ova nije bila nasa. Gledajuci
razularene ,paravojne jedinice”, SeSeljeve , dobrovoljacke
odrede”, Arkanove ,tigrove”, uniforme kakve su svojedob-
no nosili Cetnici Draze Mihajlovica, $ajkace, ocilai mrtvacke
glave, sve to medu krSem, leSevima, jaucima ranjenih i
umirucih — shvatio sam da se dogodilo ,nepopravljivo” (tu
sam rijec preuzeo iz Kantova Traktata o postojanom miru).
Slobodan MiloSevi¢, u to doba apsolutni gospodar Srbije, s
bezgranicnom podrskom okoline, mogao je sve zaustaviti
jednim migom — ali nije htio. On je to i pokrenuo.

Vidio sam u isto vrijeme kakvim se osobama okruzuje
Franjo Tudman. Hrvatski ministar obrane Gojko Susak, koji
se vratio iz emigracije gdje je bio povezan s ustastvom, na
televiziji pozdravlja fasistickim pozdravom - dignutom ru-
kom — jednom u Sinju, na alkarskoj svecanosti, drugi put
u Posusju. Predsjednik ga pritom proglaSava svojim ,naj-
boljim ministrom”. Po ulicama Zagreba susrecem mladice
u odorama zloglasne ,.crne legije”, po kioscima se prodaju
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slike Ante Paveli¢a. Napisao sam i pismo Tudmanu, koje
tada nisam mogao objaviti u Hrvatskoj, a nisam htio u Srbi-
ji: ,Ne moZe se sve pravdati ‘oporbom’ prema agresivnom
tipu nacionalizma koji je pod Slobodanom MiloSevicem
razvio svoje barjake po Srbiji: stvari valja vidjeti onakve
kakve su same po sebi, ne samo relativno, u odnosu
spram drugoga... Jedan od najgorih oblika nacionalizma
je onaj klerikalni. Moderna demokracija je laicka... Ona se
ne moZe ostvariti u nacionalizmu. Ako se to na vrijeme ne
spozna, izgubit ¢e se previse vremena: a mi smo i onako u
zaostatku.

Rusenje Jugoslavije po svaku cijenu moZe dovesti do
teskih posljedica za sve nas. Brojni su narastaji mastali o
tome da se srodni narodi na ovom prostoru, kojima povijest
nije hila sklona, okupe i ujedine u drZavu u kojoj ce biti
samostalni. Te zamisli dugujemo najuzvisenijim duhovima
nase kulture i politike. Velika je odgovornost u rukama
onih koji drZe vlast i koji su spremni — da bi se na vlas-
ti odrZali — udovoljiti slijepim nacionalizmima, ne vodeci
racuna ni o nazorima suvremenoga svijeta ni o stanjima u
‘nasoj pijanoj krémi’ kad se u njoj pogase svijece, kako bi
rekao Miroslav KrleZa, na kojeg ste se svojedobno pozivali.
Dode li do takva sukoba medu nama, desetljecima ¢emo
se opet rvati jedni s drugima iscrpljujuci sve svoje snage
u tome. Svijet ¢e u meduvremenu i¢i dalje: mi ¢emo za
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njim i dalje zaostajati.” (Zagreb, 8. rujan 1990; nisam dobio
odgovora, ali mi je predsjednikov savjetnik potvrdio da je
pismo primljeno i da se primalac naljutio.)

Nedugo poslije toga, netko mi je, usred bijela dana,
ispalio dva revolverska hica u postanski sanducic i napisao
na njemu: ,,Crveni konj” i ,Svinja jugoslavenska”. Odlucio
sam otici Sto dalje i ostati Sto duZe ,izmedu azila i egzila”.
Nitko me nije izgonio, otiSao sam svojom voljom, po vlasti-
tuizboru. Uputio sam se najpre u Francusku, zatim u ltaliju.
Pisao sam viSe na stranom jeziku nego na svome. To mi
je omogucilo da se izrazavam slobodnije. Unato¢ svemu,
stalno sam se vracao. ObiSao sam sve dijelove bivSe nam
drZave, boravio u opsjednutom Sarajevu dok su po njemu
padale granate, osnovao ,Asocijaciju Sarajevo” u Parizu s
bosanskim i francuskim prijateljima. U Rim sam pozvan
da na univerzitetu ,La Sapienza” predajem juZnoslaven-
ske knjizevnosti. Zeljeli su da predavac nije nacionalist i
da bude nepristrasan, kako se rat u zemlji ne bi nastavljao
izvan njezinih granica, drugim sredstvima, u kulturi. Uspio
sam zainteresirati stanovit broj ljudi u Italiji i Francuskoj za
vrijednosti juznoslavenskih kultura. To sam shvacao i kao
dug prema zemlji koja trpi, kao duznost onoga koji je pisao
0 ,Jugoslavenstvu danas”.

U nasim sredinama padale su iz dana u dan maske
s lica. LaZ je izhijala iz mikrofona, obmana se Sirila po
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novinama. Novi su komesari jo$ jednom prepravljali i
krivotvorili povijest. Odlasci su mi pomogli da se oslobodim
utjecaja okoline. Bilo je ocito da miloSevi¢evska ideologija
manipulira rijecima i pojmovima kao $to su Jugoslavija i
jugoslavenstvo. Pod Tudmanom je opet postalo neprilicno
i opasno podsjecati da se ,jugoslavenska ideja” zacela up-
ravo u hrvatskoj kulturi, da su njome bili obiljezeni hrvatski
Sabor i njegove odluke, narodni ,Preporod”, Jugoslavens-
ka akademija u Zagrebu, djela nasih najvecih pisaca i um-
jetnika. ,,Srbi su nam nametnuli Jugoslaviju”, ,oni su za
sve krivi” — takvo je shvacanje postalo sluzbeno i neprikos-
noveno. A i ¢lanovi Srpske akademije, kao i druZina koja se
oko njih okupljala, optuzivali su jugoslavenstvo za zlo koje
je, navodno, nanijeto Srhiji. Za sve je najveci krivac Josip
Broz, koga su do jucer i jedni i drugi hvalili i slavili.

| na hrvatskoj i na srpskoj strani slojevi zaborava
prekrivaju jo$ svjeze pamcenje. Sjecam se kako se na
vijest o Titovoj smrti Beograd sledio i zanijemio. Na njegov
pogreb dosli su mnogobrojni drzZavnici iz cijeloga svijeta,
kao nikome do tada, grad ih je primio s ponosom i tugom.
Akademik i bivSi mladobosanski urotnik Vasa Cubrilovic,
kojemu inace nacionalizam nije bio tud, isticao je u to doba
najprije digao ustanak u srcu Srbije, zatim pobjedonosno
presao njome sa svojom vojskom s jednoga kraja na dru-
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gi, od juga prema sjeveru, zauzimajuci trijumfalno grad za
gradom sve do Beograda, u kojem ce se sresti s ruskom
bracom i nastaviti rat kao njihov ravnopravni saveznik. Kad
bi neki novi akademik izrekao danas sli¢nu ocjenu, bio bi
u najmanju ruku popljuvan. A da je Tito slu¢ajno bio pra-
voslavne vjere, i dalje bi ga hvalili i slavili kao najveceg
nacionalnog junaka ili ¢ak sveca.

Kad je plavi vlak vozio Titov lijes iz Ljubljane, okupi-
la se oko zagrebackoga kolodvora milijunska masa da se
oprosti od ,,najdraZega sina domovine”. Tko sve nije pro-
plakao nakon Sto se zaorila kajkavska popevka ,,Za svaku
dobru rec, kaj reci si nam znao”. A rijeci koje je pokojnik
izgovarao s najviSe upornosti i uvjerenja bile su bratstvo,
jedinstvo, Jugoslavija — to nitko ne moZe poreci. Ubrzo za-
tim, postavit ¢e se nezamislivo pitanje: ,Tko je najveci hr-
vatski politi¢ar, Broz, Tudman ili Paveli¢?” Takvo je pitanje
uvredljivo i za samu Hrvatsku, i za povijest Evrope.

Pozalim Sto sam prije tridesetak godina pisao pred-
sjedniku, Cije djelo cijenim, da se , povuce sa svih funkcija”,
jer ,doZivotno predsjedniStvo” nije spojivo s idejom soci-
jalizma. Mislio sam na socijalizam s ljudskim licem i Zelio
da on nade svoj dom u Jugoslaviji. S takvom sam primisli
pisao , Jugoslavenstvo danas”.

Sto je ostalo danas od jugoslavenstva? MoZda vrlo
malo, a moZda ipak viSe nego Sto nam se €ini. Stariji se
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sve CeSce usuduju priznati da su Zivjeli mnogo bolje u Ju-
goslaviji. Mladi sve viSe gube vezu s onim $to je bilo prije.
Prema anketi provedenoj u jednom zagrebackom tjedniku
na kraju 2002. godine, sedamdeset posto mladih Hrvata
Zeli oti¢i nekamo i potraziti srecu. U Srhiji, gdje je situacija
gora, postotak je sigurno veci. U Bosni pak, koja je najvise
stradala, gotovo bi svi, kad bi mogli, otisli. Tuzne su scene
pred stranim konzulatima — dugi redovi ¢ekaju, a kad ih
odbiju, mladici i djevojke staju ponovo u red pred nekim
drugim konzulatom.

| nove drZave cekaju takode da udu u Evropu. Jugo-
slavija je imala priliku, i potporu, da postane ¢lanom Ev-
ropske zajednice prije bilo koje zemlje s istoka Evrope.
Tako bi sve njezine sastavnice mogle potvrditi svoje iden-
titete bez tragicnih sukoba i nenadoknadivih Steta, prema
visim evropskim uzorima. Tadasnji prvi Covjek Evropske
unije pozvao je nase nove prvake i ponudio im golemu po-
moc kako bi mogli obaviti predradnje za uclanjenje. Njegov
su prijedlog odbili MiloSevi¢ u ime Srbije i Tudman u ime
Hrvatske. Takva se prilika nije ponovila. Slovenija je prim-
jer kako se moglo postupiti drukcije i, StoviSe, bastiniti
nesto i od same Jugoslavije.

Pojedine teme iz ,Jugoslavenstva danas” pojavljuju
se ponovo, u drugim oblicima. SruSene drZave ostavlja-
ju za sobom razne tragove. Posrijedi je stvarnost koja je
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prekinuta a nije zakljucena. Nju je teSko podnositi a ne-
moguce izbjeci. Novi reZimi viSe obecavaju nego $to mogu
dati. Uloge koje nude nisu zanimljive ni privlacne. Ide-
ologije koje se vracaju — ovdje pritajeno, ondje napadno
— Cesto su gore od onih koje pokuSavaju zamijeniti. zmedu
proslosti i sadasnjosti nastupaju prekidi, izmedu sadas-
njosti i buducnosti javljaju se nagovjestaji demokracije i
kusnje diktature. Takav sam hibrid nazvao demokraturom.
Namecu se podjele, a sve je manje onog $to se da podijeli-
ti. Nastoji se osvojiti sadasnjost a ne uspijeva se ovladati
prosloscu. Radaju se slobode, a da se pritom ne zna Sto
uraditi s njimaili ih se zlorabi. Bilo je nuZno braniti nasljede
—valja se sad braniti od tog istog nasljeda, od tereta kojeg
ono sa sobom vuce. Slicno je i s pamcenjem: trebalo ga je
spasavati, na kraju se mora spasavati od njega samoga, od
taloga kojeg sadrzi. Povratak u proslost obicna je tlapnja,
povratak proslosti Cesto je tragedija. Povijest biljeZi i tlap-
nje i tragedije, jucerasnje i danasnije.

* % %

Bio sam iznenaden kad mi je izdavac predloZio da
objavimo reprint , Jugoslavenstva danas”. Ni prije dva-
desetak godina knjiga nije bila doCekana s odusSevlje-
njem. Prisjecam se znanaca u Hrvatskoj koji su me hladno
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pozdravljali ili pitali: ,Sto ¢e ti to?” Kad su mi nacionalisti
u Beogradu zamijerili Sto sam pisao da je u stanovitim pri-
likama ,,srpsko jugoslavenstvo bilo prosireno srpstvo”, oni
koji su mi do jucer okretali leda u Zagrebu poceli su me
tapsati po ramenima: ,Neka si to rekao Srhima!” A knjiga
je pritom ostala ista.

Sama tehnika reprinta ne dopusta da se iSta u tekstu
mijenja. Piscu je teSko ako nemoze barem formalno po-
boljSati neka mjesta, oajava Sto je recenica negdje ne-
spretno zapocela ili zavrsila, sretan je ako pojedine rijeci
moZze zameniti pristalijim. U ovom slucaju, usprkos svemu,
sve ostaje kako je hilo. ,Predgovor” i ,Pogovor” nose nove
datume i govore o potonjem iskustvu.

Kultura je duzna prenijeti pamcenje jednog pokoljenja
drugome. To je pogotovo vazno u prilikama u kojima se
samo pamcenje krivotvori ili poniStava. Zelio bih da onaj
tko bude Citao ove redove sazna kakve su bile teznje, nade
ili zablude koje je pisac ,Jugoslavenstva danas” dijelio s
mnogim suvremenicama i prethodnicima.

Sve ostalo mi je u ovoj prilici manje vazno.

* % %

Cetvrtoga februara 2003. godine, na dan kad pisem
ove redove, izbrisano je i ime Jugoslavije sa zemljopisne i
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politicke karte svijeta. Nje i onako nema vec vise od deset
godina. Ostatak koji se do juCer, bez prava i zasluge, tako
zvao, sad ce se zvati ,Srbija i Crna Gora". Svicarska ra-
dio-televizija zatraZila je da u njihovu dnevniku prokomen-
tiram taj datum i dogadaj. ,Kraj Jugoslavije osiromasuje
Evropu. Izgubila se ne samo drZava koja se tako zvala
nego i jedno iskustvo i znacenje koje je to iskustvo imalo.
Jugoslavenska se drzava ne moze viSe sastaviti, bilo bi ilu-
zorno u ovom ¢asu to i ocekivati.”

Jugoslavija se nije uspjela obraniti od sebe ni odo-
ljeti svojim kuSnjama. Zahtjevi kojima je valjalo udovoljiti
bili su moZda veci od nje same: udruZiti narode razlicite po
kulturi i vjeri; ustanoviti modernu viSenacionalnu zajednicu
i drZavu; ostvariti ideju socijalizma i praksu samouprav-
ljanja; osigurati samostalnost i nesvrstanost spram svijeta
i njegovih podjela; prevladati proturjecja izmedu zaostalo-
sti i napretka, oskudice i razvoja, proslosti i povijesti. lzgle-
da da nismo bili dorasli takvim zadacama ili pak da su bili
jaci oni medu nama koji su se tome suprotstavljali.

Povijest se jo$ jednom poigrala ili narugala: od dijelo-
va bivSe zajednice stvorene su manje nacionalne drZave
u Casu kad nacionalnost i drZavnost gube na vaznosti u
Evropi i kad se procesi velikih integracija namecu svijetu.
Nacionalizam i drZavotvornost nisu u stanju odgovoriti
na zahtjeve moderne povijesti. Onaj tko se oslanja samo
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na njih opet ¢e kasniti za povijescu. Htjeli ili ne htjeli to
priznati, postali smo simbolom nesrece medu nacijama i
drzavama, na Balkanu i u Evropi. MoZemo se tjesiti da to
nismo svi u istoj mjeri ili da tako necemo ostati. Ali i sam
nastavak postavlja uvjete koje valja ispuniti. A povratka
nazad nema.

Naviknuti smo gubiti. Svakog jutra iS¢ezne ili se udalji
netko tko nam je bio drag i blizak, neka se ljubav ugasi,
prijateljstvo izblijedi, smrt uzima sebi one koje smo volje-
li. Gubitci su upisani u nase sudbine. Rijetko se, medutim,
izgubi zemlja. Ne mislim pritom na drZavu ni na rezim,
nego upravo na zemlju u kojoj smo se rodili, koja je do
jucer bila nasa. To se dogodilo mnogima u sad vec bivSoj
Jugoslaviji.

Volio sam tu zemlju znajuci dobro njezine nedostatke,
ne krijuci ih ni od sebe ni od drugih. Ponekad sam bio pre-
strog prema njoj. Osjec¢ao sam se u vlastitu domu jednako
na Ohridskom i Bledskom jezeru, po panonskim ravnicama
i jadranskim obalama, kraj Neretve, Morave, ,krive Drine”,
svih nasih voda i rijeka koje sam obiSao, uz vrleti Ucke i
klance Prokletija. Nisam pritom bio jugoslavenski ,uni-
tarist” — nacionalisti uvijek nekoga mrze ili optuZuju, ja to
nisam umio ni mogao.

Kad su se pocetkom prosloga stoljeca razdvajale —bez
rata i krvi — skandinavske zemlje, poslanici parlamenta
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koji je izglasao podjelu Svedske i Norveske zajedno su po-
pili zdravicu, jedni s tugom i nostalgijom, drugi sa zadovo-
ljstvom i nadom. KaZu da su tom prilikom gotovo svi pisci
plakali. Nitko ih nije optuZivao zbog toga da su ,izdajnici
svoga naroda” — Zeljeli su biti i ostati jedni uz druge. Pos-
liednjih godina, lutajuci svijetom, Cesto sam mislio na to.
Ideja bratstva medu narodima nije tuda evropskoj kulturi.
Premda sam se pomirio sa ¢injenicom da Jugoslavije nema
i da je mozda viSe nece biti, meni je ovaj dan tuzan. Takvo
je priznanje danas, u zemlji u kojoj je prolijevana krv, na-
lik na izazov. Tesko je objasniti Sto je razlog tome. Uzroke
sam trazio vec prije, moZda prekasno i nedovoljno, u knjizi
»Jugoslavenstvo danas”. Danas je poloZaj onoga koji pise o
jugoslavenstvu teZi nego jucer. Rasprava o tome mozda je
¢ak nuznija. Tema vise nije sluzbena. To je dovoljan razlog
da ova knjiga ponovo izade. Oni koji su mi u mladosti bili
uzorom nisu se odricali ni jednog retka koji su napisali.
Onaj tko zna Sto je izgubio, znat ce bolje Sto trazi.

Rim, februara 2003.
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If you're troubled and you can't relax

Close your eyes and think on this

If the rumors floating in your head all turn to facts
Close your eyes and think on this

Armenia, city in the sky

- The Who, Armenia, city in the sky'

) PITANJE PREFIKSA

MoZete da se opkladite da ce se, svaki put kad vam se
omakne da spomenete ,biv3u”, ,ex-"ili , post-Jugoslavi-
ju”, u blizini naci dezurni pametnjakovi¢ koji Ce, uz izraz
beskrajne dosade na licu, primetiti kako su svi ti prefiksi
suvisni i sustinski nepotrebni.

DrZavne zajednice, objasnice vam taj strpljivo, na-
prosto postoje ili ne postoje. Te tako, u meri u kojoj je,
kao, nesuvislo pa i nelogino govoriti o ,bivSoj Asiriji”,
»ex-Rimskom carstvu” ili, recimo, o ,post-Otomanskoj
imperiji”, jednako je izliSno govoriti o bilo kakvoj ,bivSoj”
»ex="ili ,post-Jugoslaviji”.

1 Ako ste uznemireni i ne moZete da se opustite/ Sklopite o€i i
razmisljajte o tome/ Ako vam se glasine u glavi pretvore u €injenice/
Sklopite o€i i razmisljajte o tome/ Jermenija, grad na nebu. - The Who,
Armenia, city in the sky
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»Jugoslavije naprosto ima ili nema”, otpametovace
vam strpljivo do kraja svoj poznati i mnogo puta ponovljeni
klise. ,A nema je i - tacka.” Pa ¢e vam jo$ spremno ponu-
diti ruku pomirenja. ,.Zar nije tako?”

»1ako je", sloZicete se krotko jer ste odavno ostali bez
nerava za duge rasprave s hilo kim i oko bilo ¢ega. A oko
Jugoslavije i njenih prefiksa pogotovo. ,Tako je, naravno.”

Samo Sto, mislicete, nije. Nije, ne.

Ima, naprotiv, mnogo, moZda ¢ak i previSe dobrih
razloga zbog kojih svi ti prefiksi danas imaju toliko smis-
la. Sada kad je svaka drzava Jugoslavija evidentno pi-
tanje proSlosti, upropastena prilika i gotova stvar, nama
-,bivsim”, ,ex-" ili ,post-Jugoslovenima” - verovatno je
jasnije nego ikada pre da nasa prava zajedni¢ka domovina
nije samo ta dva i po puta radana i konacno zauvek upoko-
jena drzavna tvorevina. Te da je ona to moZda ponajmanje
od svega.

Ma sta poslovicni pametnjakovi¢ s pocetka teksta tvr-
dio, Jugoslavija koju mi danas bastinimo, ova Jugoslavija
koju tako Cesto i, reklo bi se, kako vreme odmice, sve radije
pamtimo i promisljamo nije ni kraljevina, ni socijalisticka
federativna republika, a tek nije onaj patrljak nastao pred
samu njenu smrt, nekakva privremena savezna republika.

Jugoslavija koja nam je danas i ovde potrebna i zbog
koje su svi gore navedeni prefiksi vise nego opravdani,
jeste svojevrsna Jugoslavija duha. A ona je postojala
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mnogo pre formiranja prve zajednicke drzave i uopste nije
nestala tragi€nom smrcu one poslednje.

II) PITANJE RAZUMA | VOLJE

Niko, uostalom, koliko nam je poznato, nije unapred
promisljao nikakvo ,asirstvo”, ,rimstvo” ili ,,otomanstvo”.
Niko o njima nije mastao; niko im se nije nadao. Ta su carst-
va spoznavala i stvarala sebe u hodu, rastuci i razvijajuci se
do neslucenih razmera. Jugoslavija je, s druge strane, bila
Zeljena i intenzivno zamisljana kroz Citav jedan vek. Ona je
bila proizvod razuma i volje generacija koje su prethodile
onima koje ce istoimenu drzavu zaista stvarati u bolnoj
realnosti prostora, vremena, te istorijskih i mentalitetskih
ogranicenosti. Dubrovacki pesnik Matija Ban skovao joj je
naziv dobrih sedamdesetak godina pre znamenite 1918.
Zamisljali su je razni ljudi, na raznim mestima i na razlicite
nacine, ali u svakoj od svojih ostvarenih verzija, Jugoslavi-
ja, kako se to uobicajeno kaZe, nije uspevala da izade na
kraj sa sopstvenim suprotnostima. San o njoj, ispostavi-
lo se, bio je mnogo nezniji, slojevitiji i krhkiji nego to su
ovdasnje mogucnosti ikad mogle da podnesu.

Ekskluzivisticka rigidnost svakog bogomdanog etno-
centricnog, tribalnog nacionalizma, te njihovih unakrsnih
ideologija krvi, tla i kostiju, mogla je da bude ublaZena,
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mozda cak i zauvek otklonjena, relaksiranom inkluziv-
no$¢u neuporedivo savremenijeg i otvorenijeg jugoslo-
venskog identiteta. U koji bi, barem u njegovom idealnom
otelotvorenju, svako mogao da se ukljuci po sopstvenoj
volji. Ili da se iz njega, takode svojevoljno, iskljuci.

Da se tako nesto nikada nije desilo, to valjda i ne treba
posebno spominjati. Toj i takvoj ideji mi, ,bivsi”, ,ex-" ili
»post-Jugosloveni”, naprosto nismo bili dorasli.

| kaZnjeni smo zbog toga. Ali u izvesnom smislu - za
nas je zapravo bolje ovako. Barem je, hocu da kaZem,
iskrenije.

Jer ovo $to danas umesto Jugoslavije imamo: upravo
to je nasa prava mera.

II1) PITANJE JEZIKA | SENZIBILITETA

U tome se, uostalom, sadrZi i ¢itava tuzna istina o Ju-
goslaviji i nama.

Nasledili smo jednu neverovatnu ideju, pokusali da je
sprovedemo u delo i odmah upropastili. Pokusali smo pon-
ovo pa smo je upropastili jos gore.

| tacka.

Bio je to, ispostavilo se, test koji nismo bili u stanju
da poloZimo. Jedna klasicna ambicija bez pokri¢a. Sjajna
zamisao ali preveliki zalogaj.
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Medutim, ideal je i dalje tu; nadZiveo je uspesno sve
propale drZavne tvorevine. On ionako postoji iznad i ispod
njih, prethodi im, a tu je i kad njima dode kraj. Slobodan od
njih. Nezavisan.

Tu su i naSe Cvrste i nesumnjivo pozitivne veze. Pre
svega mislim na zajednicki jezik, kao i na Citav splet senzi-
bilitetskih i kulturnih srodnosti. Te veze su prirodno najjace
unutar sredisnjeg BiH-CG-HR-SR prostora i na razlicite
nacine dobijaju drugatije oblike u Sloveniji i Makedoniji.
Stvar je prirodno jo$ kompleksnija u slucaju Kosova. Ali
sve su to razmede ,bivse", ,ex-" ili ,post-jugoslovenske”
dinamike koje su oduvek bile sastavni deo njenog tkanja.

Tako je i sad. Razgrani€eni smo do bola, ali tkanje
nesumnjivo postoji. Ono je oSteceno, ali nije u potpunosti
pokidano cinjenicom raspada drZavne zajednice.

Jezik i senzibilitet - to su spone koje nijedna etnicka
samoZivost i paranoja, ispostavilo se, nisu (bile) u stanju da
ukinu. Post-jugoslovenska knjizevnost, ali i razliciti drugi
vidovi post-jugoslovenskih umetnosti, post-jugoslovenska
intelektualna i angaZovana scena i - last but not least -
post-jugoslovenski tre$ to veoma intenzivno dokazuju.
Dijalekatsko-senzibilitetski kontinuum prostire se i dalje,
praktiéno od Triglava do Devdelije. MoZete da postavite
granice gde god vas je volja, on svejedno ne odlazi nikuda.

To tu, to je taj nas prostor - ,region”, ,jugoistok Ev-
rope”, ,Zapadni Balkan", ,bivsa”, ,ex-" i ,post-Jugoslavi-
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ja", neuravnotezen, rastrzan i neurotican, nekad pun dina-
micnog potencijala, danas tuzno osuden na sve te jalove
eufemizme.

IV) PITANJE KNJIZEVNOSTI

Kada autor koji je (pretpostavljam) etnicki Hrvat, u
svakom slucaju, rodeni Splicanin, Dalmatinac, napiSe pri-
povetku Cistom ekavskom varijantom Stokavskog dijalekta
kakva se govori u centralnoj Srbiji, i smesti je u srpski grad
Kragujevac usred onog nadasve tragicnog oktobra godine
19412, postavlja se pitanje - po nekima opravdano a po
drugima i ne bas toliko - da li ta prica onda pripada savre-
menoj hrvatskoj ili savremenoj srpskoj knjizevnosti?

| $ta tacno konstituiSe tu navodnu ,,nacionalnost” knji-
Zevnosti?

Sta navedenu pripovetku svrstava u ovu ili onu an-
tologiju savremenog knjiZevnog stvaralastva?

Jezik, tj. narecje? Ili ambijent u kom se prica odvija?
Njen tematski okvir? Mesto u kom je registrovan izdavac
koji je knjigu orginalno i objavio? Identitetska uverenja
samog autora? Pasos$? Krvna slika? Uzorak DNK?

2 Boris DeZulovic, ,,Smrt,” zbirka ,,Poglavnikova bakterija”, VBZ, 2007.
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(Nije li vam vec¢ neprijatno Sto o ovakvim stvarima
uopste govorimo?)

U nasim, kako se to uobicajeno kaze, post-konfliktnim
drustvima vaZi pravilo da smo po okoncanju svih ratova,
povrh terora retrogradnih ideologija, koje kao da nista ne
moze da izglavi iz leZista, samo jo$ dobili i teror trzista.
Regionalna trZista knjige su, tako, a ovo se posebno odnosi
na hrvatsko i srpsko, i dalje beznadeZno zatvorena. Ujedno
su i podrobno monopolizovana. Re€ je o uSancenim i stro-
go kontrolisanim feudima koji nemaju nikakvog interesa
da saraduju jedan s drugim.

Ipak, mnogi pisci, s druge strane, i dalje vide region
kao svoje prirodno okruzenje. Mnogi pisci ne vole da im
bilo ko uskracuje citaoce. Mnogi pisci ne dozvoljavaju da
im organizatori knjizevnih festivala ili raznoraznih individi-
ualnih javnih nastupa na promo-materijalima uz ime lepe
i skracenicu drZave iz koje dolaze. Mnogi pisci veruju da je
paso$ samo neminovnost i da su oni tu da predstavljaju
sebe. Samo i jedino sebe. Oni nisu reprezenti nacionalnih
interesa. Oni ne formiraju timove i reprezentacije. | svaka-
ko ne pevaju himne s desnicom na srcu. Oni se uglavnom
prostiru onoliko koliko im koZa dozvoljava; sve drugo je za
njih inostranstvo.

Pripadati vecem prostoru od strogo nacionalnog,
medutim, i to upravo jednoj mogucoj transnacionalnoj kn-
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jizevnoj zajednici, izazovno je. Cinjenica da dvadesetak mili-
ona ljudi u regionu govori istim jezikom fantasticno je neis-
korisc¢ena okolnost Ciji potencijal, na svu srecu, ne jenja-
va lako. Potrebno je samo da se kao drustva prizovemo
pameti i iskoristimo to $to nam se nudi. Do tada, ostace-
mo ono $to jesmo i Sto ocito jedino mozemo da budemo:
nikom posebno interesantan evropski knjizevni zapecak.
Ko mi ne veruje, trebalo bi da vidi kako se iz godine u go-
dinu sve te nase ,knjizevnosti” merkaju sa svojih malih i
skrajnutih ,nacionalnih” Standova negde na putu do WC-a
lajpciskog ili frankfurtskog sajma, pa bi mu u trenutku sve
postalo jasno.

Sta bi se sve njihovim objedinjavanjem dobilo nije mo-
guce nabrojati u okviru jednog ovakvog teksta. Medutim,
posto je danas sva mo¢ u kvantitetima, reci ¢u to ovako:
kad bi se, uzmimo, regionalne knjizevnosti centralnog
dela ,bivse”, ,ex-" ili ,post-Jugoslavije” u nekoj suma-
nutoj verziji buduc¢nosti dogovorile da se na evropskim i
svetskim sajmovima predstavljaju kao jedna i jedinstvena
post-jugoslovenska knjizevnost, Cista sinergija bi tu vec
sama po sebi ucinila svoje i ona bi, ta inkluzivna, otvorena
post-jugoslovenska knjizevnost, postala mnogo uzbud-
ljivija od pukog, mehanickog zbira njenih delova. Knjizevna
konkurencija bi procvetala i opsti kvalitet ovdasnjeg st-
varalastva bi ve¢ time skocio. Za svim tim bi svakako dosla
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i pojacana vidljivost, a potom i daleko utemeljenija prisut-
nost na evropskoj i svetskoj areni.

Recept je zapravo suludo jednostavan.

(..)
Ali budite bez brige.

Naravno da se to, s obzirom da je 0 nama rec, nece
tako skoro dogoditi.

V) PITANJE BUDUCNOSTI

Pessimismo dell’intelligenza, ottimismo della volontd.
- Antonio Gramsci.?

Mnogo je godina vec¢ proslo otkad Zivimo u ovoj nasoj
post-jugoslovenskoj realnosti takvoj kakva je. Mnogo go-
dina je proslo a da jo$ uvek ¢ak i oni najokoreliji naciona-
listi medu nama dobro znaju da, uprkos svim granicama,
pasosima, grbovima, zastavama, himnama, uniformama,
nacionalnim mitovima, ono istinsko inostranstvo ipak
pocinje tek tamo, na nekadasnjim jugoslovenskim grani-
cama. Takozvanim - BRIGAMA®.

Neke stvari je naprosto nemoguce unistiti i to ideju o
jednom budu¢em samoosvesS¢enom post-jugoslovenskom

3 Pesimizam razuma, optimizam volje - Antonio Gramsi
4 Bugarska, Rumunija, ltalija, Grcka, Austrija, Madarska, Albanija.
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ambijentu €ini realnom. To je ujedno principijelni poraz
svih nasih dragih Sovinista i zaljubljenika u ,iste” stvari.
Dokaz da medu njima, svim tim labradorima, hrtovima i
pudlama, postojimo i mi - meSanci, kopilad i neodlucni -
kojima svrstavanje ne pada tako lako i kojima su potrebni
fleksibilniji, komotniji identiteti od ovih tesnih krojeva et-
nonacionalnog $najderaja, kakvi su tokom poslednjih par
decenija iskljucivo u ponudi.

Imatu, doduse, jo$ nesto. lako pomnogo cemudebalan-
siran, nas region danas ipak prilicno ujednaceno hropce
pod zlokobnim uticajem lokalnih politika. Ma koliko se
spolja te politike naizgled Cinile razlicitim, rec je o jednoj te
istoj naizgled beskonacnoj igri zatvorenog politikantskog
pokera koju, pod krinkom pseudodemokratskih sistema,
igraju sve te nasSe identitetlije i stabilokrate s puterom na
glavi, ekonomske i politicke glavonje, iscereni pasji sinovi
sa skupim kravatama i italijanskim cipelama kaoji lice jed-
ni na druge kao jaje jajetu, ti nasi zombiji u neoliberalnim
odelima, programirani da ovdasnja drusStva odrZavaju u
stanju vecne disfunkcionalnosti. A da pritom dobro zna-
mo da su oni zapravo potpuno nebitni - potrosna roba tek,
robovi i roboti pod kontrolom jedne daleko zlokobnije sile.
Jer mimo politicara i njihovih ego-tripova, mimo ionako
odavno izigranih ideologija, mimo na sve moguce nacine
silovanih identiteta, zloupotrebljenih nacionalnosti i et-
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niciteta, mimo svih vera i uverenja, duboko ispod svega i
ispod svih nas, u mracnim oblastima zemlje, krvi i kostiju,
neprestano kljuca neunistivi teror mentaliteta.

Ponekad se zaista Cini da nam ne preostaje nista dru-
go izuzev da se doveka bodrimo pronicljivom Gramsijevom
maksimom o pesimizmu razuma i optimizmu volje.

Aliito je, kao Sto znamo, samo deo kompleksne dina-
mike te nase ,bivse”, ,ex-"ili ,post-Jugoslavije”.
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Suoceni s negativnim drustvenim, kulturnim i ekon-
omskim posljedicama politickih manipulacija jezikom i ak-
tualnih jezi¢nih politika u Bosni i Hercegovini, Crnoj Gori,
Hrvatskoj i Srbiji, mi, doljepotpisani, donosimo

DEKLARACIJU 0 ZAJEDNICKOM JEZIKU

Na pitanje da li se u Bosni i Hercegovini, Crnoj Gori,
Hrvatskoj i Srbiji upotrebljava zajednicki jezik — odgovor
je potvrdan.

Rije¢ je o zajednickom standardnom jeziku policen-
triénog tipa — odnosno o jeziku kojim govori viSe naroda
u viSe drzava s prepoznatljivim varijantama — kakvi su
njemacki, engleski, arapski, francuski, Spanjolski, portu-
galski i mnogi drugi. Tu Cinjenicu potvrduju Stokavica kao
zajednicka dijalekatska osnovica standardnog jezika, om-
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jer istoga spram razliCitoga u jeziku i posljedicna medu-
sobna razumljivost.

KoriStenje Cetiri naziva za standardne varijante —
bosanski, crnogorski, hrvatski i srpski — ne znaCida su to i
Cetiri razliCita jezika.

Inzistiranje na malom broju postojecih razlika te
nasilnom razdvajanju Cetiri standardne varijante dovodi
do niza negativnih drustvenih, kulturnih i politickih poja-
va, poput koriStenja jezika kao argumenta za segregaciju
djece u nekim viSenacionalnim sredinama, nepotrebnih
~prevodenja” u administrativnoj upotrebi ili medijima,
izmiSljanja razlika gdje one ne postoje, birokratskih prisila,
kao i cenzure (te nuzno auto-cenzure), u kojima se jezi¢no
izrazavanje namece kao kriterij etno-nacionalne pripadno-
sti i sredstvo dokazivanja politicke lojalnosti.

Mi, potpisnici ove Deklaracije, smatramo da

« Cinjenica postojanja zajednickog policentri¢nog jezi-
ka ne dovodi u pitanje individualno pravo na iskazivanje
pripadnosti razlicitim narodima, regijama ili drzavama;

« svaka drZava, nacija, etno-nacionalna ili regionalna
zajednica moZe slobodno i samostalno kodificirati svoju
varijantu zajednickog jezika;

« sve Cetiri trenutno postojece standardne varijante
ravnopravne su i ne moZe se jedna od njih smatrati jezi-
kom, a druge varijantama tog jezika;
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« policentricna standardizacija je demokratski oblik
standardizacije najbliZi stvarnoj upotrebi jezika;

« Cinjenica da se radi o zajednickom policentricnom
standardnom jeziku ostavlja moguc¢nost svakom korisniku
da ga imenuje kako Zel;;

o izmedu standardnih varijanti policentricnog jezika
postoje razlike u jezi¢nim i kulturnim tradicijama i prak-
sama, upotrebi pisma, rjecnickom blagu kao i na ostalim
jezi€nim razinama, Sto mogu pokazati i razlicite standardne
varijante zajednickog jezika na kojima ce ova Deklaracija
biti objavljena i koriStena;

« standardne, dijalekatske i individualne razlike ne
opravdavaju nasilno institucionalno razdvajanje, vec¢ napro-
tiv, doprinose ogromnom bogatstvu zajednickog jezika.

Stoga, mi, potpisnici ove Deklaracije, pozivamo na

« ukidanje svih oblika jeziéne segregacije i jezi¢ne
diskriminacije u obrazovnim i javnim ustanovama;

« zaustavljanje represivnih, nepotrebnih i po govornike
Stetnih praksi razdvajanja jezika;

« prestanak rigidnog definiranja standardnih varijanti;

« izbjegavanje nepotrebnih, besmislenih i skupih
~prevodenja” u sudskoj i administrativnoj praksi kao i
sredstvima javnog informiranja;

« slobodu individualnog izbora i uvaZavanje jezicnih
raznovrsnosti;
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« jezicnu slobodu u knjizevnosti, umjetnosti i medijima;

« slobodu dijalekatske i regionalne upotrebe;

i, konatno, slobodu ,mijeSanja”, uzajamnu ot-
vorenost te prozimanije razlicitih oblika i izricaja zajednick-
og jezika na sveopcu korist svih njegovih govornika.
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